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Opinia prawna w sprawie przedawnienia zobowiazania podatkowego i W

podatku VAT za 2,3,12/2001

Po zapoznanin i~ edcig karty informacyjnej w sprawie przedawnienia zobowiazania
podatkowego = ~- " w podatku VAT za 2,3,12/2001i na podstawie stanu faktycznego
i prawnego tam wskazanego, jak rowniez wynikajacego z zatgczonych dokument6w, stwierdzam co
nastepuje.

'Z okolicznoéci majacych wplyw na bieg terminu przedawnienia wskazano na :

zastosowanie w dniu 14.05.2004 i 29.06.2004r srodkéw egzekucyjnych ( dot. 2/2001)
zastosowanie w dniu 14.05.2004 , 29.06.2004r, 03.11.2005 $rodkéw egzekucyjnych (‘dot.-3/2001)
zastosowanie w dniu 14.05.2004 $rodkéw egzekucyjnych ( dot. 12/2001)

- Zlozenie w dniu 06.03.2006r skargi do WSA na‘decyzje ISw  w sprawie decyzji o
wznowienie postgpowania, zakonczone wyrokiem dorqczonym 06.07.2007r ( za 12/2001) i
22.02.2007r (za 2,3/2001).

- zlozehie w dniu 09.06.2009r skargi na decyzje wymlarowe przy czym WSA oddalit skargi
podatnika jednakze tenze wnidst skarge do NSA i sprawa nie zostala prawomocnie zakoniczona.

W tak przedstawionym stanie faktycznym i prawnym stwierdzié nalezy, Ze :
- W odniesieniu do zobowiagzania za 2/2001 bieg terminu przedawnienia ktory rozpocqu sie z

egzekucyjnych i ponowny bieg termmu przedawnlema rozpoczat sie z dniem nastgpnym po w/w
datach na podstawie art. 70 § 4 ordynacji podatkowej. Nastgpnie z uwagi na zlozenie skargi do
sadu administracyjnego w dniu 06.03.2006r termin ten zostat zawieszony , a okres zawieszenia
trwat do dnia 22.02.2007r ( podstawa prawna: art. 70 § 6 pkt 2i § 7 pkt 2 ordynacji
podatkowej). Nastepnie w dniu 09.06.2009r. ztozono kolejna skarge, ktéra, zgodnie z w/w
przepisem ponownie zawiesila bieg terminu przedawnienia przy czym okres zawieszenia trwa
albowiem wyrok WSA nie jest prawomocny.

W tak przedstawionym stanie faktycznym i prawnym, zobowigzanie nie jest przedawnione na
dzien wydania opinii.

- W odniesieniu do zobowigzania za 3/2001bieg terminu przedawnienia , ktéry rozpoczat sie z
koncem 2001r zostal w dniach 14.05.2004 , 29.06.2004r, 03.11.2005 przerwany przez
zastosowanie $rodkéw egzekucyjnych i ponowny bieg terminu przedawnienia rozpoczat sie z
dniem nastgpnym po w/w datach na podstawie art. 70 § 4 ordynacji podatkowej. Nastepnie z
uwagi na zlozenie skargi do sadu administracyjnego w dniu 06.03.2006r termin ten zostal
zawieszony , a okres zawieszenia trwat do dnia 06.07.2007r ( podstawa prawna: art. 70 § 6 pkt
21 § 7 pkt 2 ordynacji podatkowej) Nastqpnle w dniu 09.06.2009r. ztozono kolejng skarge,
ktora, zgodnie z w/w przepisem ponownie zawiesita bieg terminu przedawnienia przy czym
okres zawieszenia trwa albowiem wyrok WSA nie jest prawomocny. Tym samym zobowigzanie
nie jest przedawnione.

- W odniesieniu do zobowiazania za 12/2001 bieg terminu przedawmema ktéry rozpoczal sie z

"+ koficem 2001r zostal w dniu 14.05.2004 przerwany przez zastosowanie $rodka egzekucyjnego i
ponowny bieg terminu przedawnienia rozpoczat sie z dniem nastgpnym po w/w dniu na
podstawie art. 70 § 4 ordynacji podatkowej. Nastepnie z uwagi na zlozenie skargi do sadu
administracyjnego w dniu 06.03.2006r termin ten zostal zawieszony , a okres zawieszenia trwal
do dnia 22.02.2007r ( podstawa prawna: art. 70 § 6 pkt 21 § 7 pkt 2 ordynacji podatkowe;j).
Nastepnie w dniu 09.06.2009r. Ztozono kolejna skarge, ktora, zgodnie z w/w przepisem
ponownie zawiesila bieg terminu przedawnienia przy czym okres zawieszenia trwa albowiem
wyrok WSA nie jest prawomocny. Tym samym zobowiazanie nie jest przedawnione.
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