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Opinia prawna w sprawie przedawnienia zobowigzania z tytutu podatku

“' T —— j

VAT za 1-6/2004 i 8-11/2004 w kwocie —_—

Po zapoznaniu si¢ z trescia karty informacyjnej w sprawie przedawnienia zobowiazanid

. tytutu podatku VAT za 1-6/2004 i 8-11/2004 w kwocief ! i na podstawie
stanu faktyczneEoTErawnego tam wskazanego, stwierdzam co nastgpuje.
ad. zobowigzania za 1/2004r
Bieg terminu przedawnienia zobowigzania rozpoczat si¢ z konicem 2004r. Z okoliczno$ci majacych wplyw
na bieg terminu przedawnienia wskazano na fakt wszczecia w dniu 28.05:2004r postgpowania karnego
skarbowego, co w $wietle obecnego brzmienia przepiséw Ordynacji podatkowej , spowodowato zawieszenie
biegu terminu przedawnienia do dnja uprawomocnienia si¢ orzeczenia tj. do dnia 08.02.2005r ( art. 70.par, 6
pkt 1 ipar. 7 pkt 1 ordynacji podatkowej). Zastosowany w dniu 07.06.2004r jedyny $rodek egzekucyjny zas
nie moégl przerwac biegu terminu przedawnienia gdyz w dacie zastosowania tego srodka termin
przedawnienia jeszcze nie biegl. ‘
Innych okolicznosci majacych wplyw na bieg terminu przedawnienia nie wskazano, a zobowigzanie nie
zostalo zabezpieczone hipoteka czy zastawem skarbowym.
W zwiazku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy, ze termin przedawnienia w niniejszej sprawie zaczal biec od
09.02.2005r i w okresie S lat nie zostal przerwany czy zawieszony. Zatem Zobowigzanie uleglo
przedawnieniu z uptywem 09.02.2010r.
ad. zobowiazania za 2-3/2004r.
Bieg terminu przedawnienia zobowiazania rozpoczat si¢ z koncem 2004r. Z okolicznosci majacych wplyw
na bieg terminu przedawnienia wskazano na rakt wszezecia w dniu 27.00.20051 postgpowania karnego
skarbowego, co w swietle art. 70 par. 6 pkt 1 i par. 7 pkt 1 ordynacji podatkowej , spowodowato
zawieszenie biegu terminu przedawnienia do dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia tj. do dnia 06.12. 2005r .
Zastosowany w dniu 07.06.2004r jedyny srodek egzekucyjny za$ nie mogh przerwaé biegu terminu
przedawnienia, gdyz w dacie zastosowania tego $rodka termin przedawnienia jeszcze nie biegt.
Innych okolicznosci majacych wptyw na bieg terminu przedawnienia nie wskazano, a zobowigzanie nie
zostato zabezpieczone hipoteka czy zastawem skarbowym.
W zwiazku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy, ze termin przedawnienia w niniejszej sprawie zaczal biec od
07.12.2005r i w okresie 5 lat nie zostal przerwany czy zawieszony. Zatem zobowiazanie ulegto
przedawnieniu z uptywem 07.12.2010r.

ad. zobowigzania za 4/2004r.

Bieg terminu przedawnienia zobowigzania rozpoczat si¢ z konicem 2004r. Z okolicznosci majacych wplyw
na bieg terminu przedawnienia wskazano na fakt wszczgcia w dniu 27.06.2005r postgpowania karnego
skarbowego, co w Swietle art. 70 par. 6 pkt 1 i par. 7 pkt 1 ordynacji podatkowej , spowodowato
zawieszenie biegu terminu przedawnienia do dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia tj. do dnia 06.12. 2005r .
Zastosowany w dniu 18.06.2004r jedyny srodek egzekucyjny za$ nie mogt przerwac biegu terminu
przedawnienia, gdyz w dacie zastosowania tego $rodka termin przedawnienia jeszcze nie biegt.

Innych okolicznosci majacych wplyw na bieg terminu przedawnienia nie wskazano, a zobowiazanie nie
zostalo zabezpieczone hipoteka czy zastawem skarbowym.

W zwigzku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy, ze termin przedawnienia w niniejszej sprawie zaczat biec od
07.12.2005r i w okresie 5 lat nie zostal przerwany czy zawieszony. Zatem zobowiazanie ulegto
przedawnieniu z uptywem 07.12.2010r.

ad. zobowigzania za 5-6/2004r. '

Bieg terminu przedawnienia zobowiazania rozpoczat si¢ z konicem 2004r. Z okoliczno$ci majacych wplyw
na bieg terminu przedawnienia wskazano na fakt wszczgcia w dniu 27.06.2005r postepowania karnego
skarbowego, co w Swietle art. 70 par. 6 pkt 1 i par. 7 pkt 1 ordynacji podatkowej , spowodowato
zawieszenie biegu terminu przedawnienia do dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia tj. do dnia 06.12. 2005r .
Zastosowane w dniach 18.08.2004r i 24.08.2004r s$rodki egzekucyjne zas nie mogty przerwaé biegu terminu
przedawnienia, gdyz w dacie zastosowania tych srodkow termin przedawnienia jeszcze nie biegl.

Innych okolicznosci majacych wptyw na bieg terminu przedawnienia nie wskazano, a zobowiazanie nie
zostalo zabezpieczone hipoteka czy zastawem skarbowym.

W zwigzku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy, ze termin przedawnienia w niniejszej sprawie zaczal biec od
07.12.2005r i w okresie 5 lat nie zostat przerwany czy zawieszony. Zatem zobowigzanie ulegto
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przedawnieniy z uptywem 07. 12.2010r,

f1a jeszcze nie bieg}
wplyw na bieg terminy przedawnienia nie wekazaio, 4 20bowigzanie nie
ato zabezpieczone hinatela CZy Zastawem Skarbowym,
wigzku z POWYZszym stwier,

dzi¢ nalezy, 7e termin przedawnienia w niniejszej Sprawie zaczat biec od
5 lat nie zosta} Przerwany czy zawieszony. Zatem zobowigzanje ulegto
lawnieniu z uplywem 07.12.2010; -
obowigzania za 10/2004r.
terminu przedawnienia zob

OWigzania roz
*g terminu przedawnienia

poczat si¢ z koficem 2004r. Z okolicznosci majacych wplyw
wskazano na fakt '

Wszczecia w dniy 27.06.2005¢ postepowania karnego
70 par. 6 pkt 1 par. 7p » Spowodowato

powanie egzekucyj

10 zadnego $rodka egzekucyjnego) Zobowi
eczone hipotecznie anj Zastawem skarbowym . '
zku z POWYZszym stwierdzi& nalezy, ze zobowigzanie ulegto przedawnieniy » uptywem 2009y (art.
ordynacji podatkowej).
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