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Opinia prawna
dot. przedawnienia zobowiazania podatkowego w zryczattowanym podatku dochodowym
podatnika ‘

W oparciu o stan faktyczny przedstawiony w karcie informacyjnej, karcie kontowej, pismach
Naczelnika US w _informacji dla wierzyciela sporzadzonej przez Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w . w sprawie przedawnienia zobowigzania podatkowego w
zryczattowanym podatku dochodowym od przychodéw ewidencjonowanych podatnika

za 04 1 05/2003 w kwocie . z1. stwierdzam, co nastepuje:

Zobowiazanie podatkowe w zryczattowanym podatku dochodowym od przychodow

ewidencionowanych za 04 i 05/2003r okreslono decyzjami podatkowymi ’ g i
z dnia
Na zobowigzanie wystawiono dwa tytuty wykonawcze -z dnia

Terminy ptatnosci zobowigzania uptynely 20.05.2003r i 20.06.2003r, zatem poczawszy od dnia
31.12.2003r rozpoczat sie bieg 5-letniego terminu przedawnienia dla tego zobowigzania. ,

W toku prowadzonej egzekucp w dniu - zastosowano $rodek egzekucyjny (zajgcie
' wierzvtelnadei) tvtuty nrzekazano do Naczelnika, w celu przeprowadzenia egzekucii z
meruchomosc1 Z pisma Naczelnlka USw! ~ zdnia ;Or wymka zZe W dmu

06.2005r dokonano zajgcia nieruchomosci. W zwiazku ze zbiegiem egzekucji tytuly przekazano
Komornikowi Sadowemu. Komornik poinformowal, ze w dniu .11.2008r wszczal postgpowanie
egzekucyjne co do nieruchomosci a wierzyciel zostat przytaczony do toczace;j sig egzekucji.
Postgpowanie egzekucyjne zostalo umorzone z uwagi na bezskuteczno$¢ w dniu .10.2009r.
W dniu .2004r zobowiazanie zabezpieczono poprzez wpis hipoteki
Innych okoliczno$ci majacych wplyw na przedawnienie, jego przerwe lub zawieszenie nie
wykazano. Zobowiazanie nie zostato zabezpieczone poprzez wpis zastawu skarbowego.

W tak przedstawionym stanie faktycznym uzna¢ nalezy, ze w dniu  03.2004r (zajgcie
wierzytelnosci) a nastepnie w dniu ~ .06.2005r (zajecie nieruchomosci) doszlo do przerwania biegu
terminu przedawnienia na podstawie art.70 par.4 ustawy Ordynacja podatkowa. Poczawszy od dnia
.06.2005r rozpoczat si¢ na nowo bieg 5-letniego terminu przedawnienia dla tego zobowiazania.
Na bieg zobowiazania nie wywarly natomiast wplywu czynnosci egzekucyjne dokonane przez .
Komornika Sadowego prowadzacego lqcznq egzekucje. Nie mozna bowiem ponowme przerwac
biegu terminu przedawnienia ,,ponawiajac” zastosowany wczesniej do tej rzeczy srodek
egzekucyjny. Skuteczne zajecie egzekucyjne nieruchomosci (jezeli nie zostato uchylone), nastapito
bowiem w dacie jej zajecia i w oparciu o te same tytuly przez administracyjny organ egzekucyjny.

W konkluzji, w zwigzku z ustanowionym zabezpieczeniem hipotecznym zobowigzanie podatkowe
w zryczaltowanym podatku dochodowym od przychod6w ewidencjonowanych podatnika |

" nie uleglo przedawnieniu. Jednak z uwagi na okolicznos¢, ze gdyby zabezpieczenia
nie ustanowicuo, zobowigzanie ulegtoby przedawnieniu z dniem .2010r, obecnie mozna je
egzekwowac¢ tylko z przedmiotu hipoteki.

Zgodnie z art.70 § 8. Nie ulegajg przedawnieniu zobowigzania podatkowe zabezpieczone hipotekg lub
zastawem skarbowym, jednakze po uptywie terminu przedawnienia zobowigzania te mogg by¢
egzekwowane tylko z przedmiotu hipoteki lub zastawu.

Czestochowa, dnia 2011-07-15
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