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Opinia prawna
dot. modyfikacji tytuléw wykonawczych oraz egzekucji z nieruchomosci !

- Po zapoznaniu si¢ z trescig przedstawionego zapytania prawnego, opisanym w nim stanem

faktycznym oraz zataczonymi dokumentami w sprawie dokonania modyfikacji tytutow
wykonawczych wystaw10nych na zaleglosci w zryczaltowanym podatku dochodowym za
poszczegdlne miesigce 2002r 1 2003r wobec podatnika oraz czy po
modyfikacji tytutow wykonawczych mozna nadal egzekwowaé zobowigzania z przedmiotu
hipoteki, czy tez zobowiazania za 2002 i 2003r przedawnily si¢, wyjasniam co nastepuje:

Z przedmiotowej sprawy wynika, ze podatnik w 2002r i 2003r optacal podatek
dochodowy na zasadach wynikajacych z ustawy z dnia 20.11.1998r o zryczaltowanym podatku
dochodowym od niektoérych przychodéw osigganych przez osoby fizyczne (Dz.U.98.144.930 z
pézn.zm.).

Z przedstawionego stanu fatycznego wynika, ze tut. Organ podatkowy wydat decyzje podatkowe
z tytutu zryczaltowanego podatku dochodowego od 0so6b fizycznych za okres:
— 2002r- decyzja z dnia .2009r Nr ! - okreslajaca wysoko$é
zobowiazania w zryczattowanym podatku dochodowym od 0s6b fizycznych w kwocie

— 2003r — decyzja z dnia 1.2009r Nr — okreslajaca wysoko$¢

zobowia7ania w zryczaltowanym podatku dochodowym od 0s6b fizycznych w kwocie
. zk.

Jednak wczesnie;j:

1) za okres od 01.2003r do 03/2003 wydano decyzj¢ okreslajaca wysokos¢ zobowigzania z
tytulu zryczaltowanego podatku d >chodowego od niektérych przychodéw osigganych przez
osoby fizyczne (decyzja z dnia 3 Nr , )oraz

2) za okres od 04.2003 do 08.2003 decyzj¢ okreslajaca wysoko$¢ zobowigzania z tytutu
zryczaltowanego podatku dochodowego od niektérych przychodéw osiaganych przez osoby
fizyczne (decyzja z dni _ rNr , :

Z zalaczonych akt wymiarowych wynika ponadto, ze ..2011r wydane zostaly decyzje
odsetkowe z tytutu niezaptaconego w terminie zryczalttowanego podatku dochodowego od
przychodow ewidencjonowanych za poszczegolne miesiace 2002 i 2003r.

W tak przedstawionym stanie sprawy powstata watpliwo$¢ zwiazana z prawng dopuszczalnoscig
modyfikacji tytuléw wykonawczych wystawionych na poszczeg6lne miesieczne naleznosci w
zryczaltowanym podatku dochodowym, w sytuacji gdy nie zostaly wystawione tytuly wykonawcze
na zobowigzania roczne w tym podatku za 2002r i 2003r oraz dokonano wpiséw hipoteki
przymusowej na podstawie tytutdéw wystawionych na okresy miesieczne.

Z udzielonych wyjasnien i na podstawie akt egzekucyjnych ustalono, ze na zobowigzania w

zryczattowanym podatku dochodowym za okres 04/2002 i 06/2002 zostaty w dniu ~003r
wystawione dwa tytuty wykonawcze (na podstawie zeznania PIT-28), odpowiednio o nr:

- , i na kwote I 71;

- j na kwote zk.
Natomiast na zobowiazania za 2003r wystawiono tytuly wykonawcze:

— onumerach S . s - . zdnia’ .2003r na podstawie decyzji z dnia

r .- okresow od 01 do 03/2003);
- nr .. 8z na podstawie decyzji z dnia r Nr
B (dot. okresaw 04, 05, 06, 07/2003);
— o numerach 4 z dnia 4r na podstawie zeznania PIT-28 (dot.

okresow 09, 10, 111 12/2004).



Zgodaic z art.2] ust.1 ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym ..., podatnicy sg
obowigzani za kazdy miesigc obliczaé ryczatt od przychodéw ewidencjonowanych i wplaca¢ go na
rachunek urzgdu skarbowego w terminie do dnia 20 nastepnego miesiaca, a za miesiac grudzien - w
terminie ztozenia zeznania.

W oparciu o ust.2 pkt 2) powolanego artykulu, podatnicy sa obowiazani zlozyé w urzedzie
skarbowym zeznanie wedtug ustalonego wzoru o wysokosci uzyskanego przychodu, wysokosci
dokonanych odliczen i naleznego ryczattu od przychodéw ewidencjonowanych - w terminie do dnia
31 stycznia nastgpnego roku.

Przy obliczaniu ryczattu od przychodéw ewidencjonowanych za poszczeg6lne miesiace podatnicy
moga uwzglednia¢ odliczenia i obnizki, o ktérych mowa w art. 11 i Ryczalt od przychodow
ewidencjonowanych wynikajacy z zeznania jest podatkiem naleznym za dany, rok podatkowy,
chyba Ze naczelnik urzedu skarbowego wyda decyzje, w ktorej okresli inng wysokos$¢ podatku. W
razie nieztozenia zeznania o wysokosci osiagnietego przychodu, dokonanych odliczeniach i kwocie
naleznego ryczaltu od przychodéw ewidencjonowanych, naczelnik urzedu skarbowego, wyda
decyzje okreslajaca  wysoko$¢ zobowigzania w  formie ryczaltu od  przychodéw .
ewidencjonowanych.

Z przytoczonych przepiséw wynika, ze ryczalt jest podatkiem, a nie zaliczka na podatek. Swiadczy
o tym chociazby fakt, izw odr6znieniu od podatku dochodowego ptaconego na zasadach ogoélnych;
ustawa w tym przypadku nie wprowadza terminu zaptaty podatku po zakonczeniu roku
podatkowego. Tylko ryczalt za miesigc grudzien platny jest w terminie zlozenia zeznania czyli do
konca stycznia roku nastgpnego.

Ryczalt nie zapltacony w terminach platno$ci za poszczegdlne miesiace staje si¢ zalegloscia
podatkowa od ktorej naliczane sg odsetki za zwloke. W wyroku z dnia 12.10.2007r sygn.akt: I sa/Lu
458/07, WSA w Lublinie zajat stanowisko, ze terminy platnosci podatku zryczattowanego nie daja
podstaw do twierdzenia, ze placona w tych terminach nalezno$¢ stanowi rodzaj miesigcznej
zaliczki. Ustawa z 1998r o zryczatltowanym podatku dochodowym od niektorych przychodéw
osigganych przez osoby fizyczne nie postuguje si¢ pojeciem zaliczki przy platnosci podatku.
Przewiduje obowiazek zaptaty podatku za kazdy miesiac. Podobnie WSA w Gliwicach w wyroku z
dnia 28.07.2009r sygn.akt: I sa/Gl 915/08 zajat stanowisko, ze zryczattowany podatek dochodowy
od przychodéw nie zaptacony w terminach wskazanych w art.21 ust.1 ustawy o zryczattowanym
podatku dochodowym ... staje si¢ zalegloscia podatkowa art.51 par.1 O.p., od ktérej naliczane sa
odeetli 7a zwloke — art 52 nar 1 O Podatel ten mimo e iest nlacony 7a okresy miesieczne, to
jednoczes’nie jest podatkiem rocznym. \

W mojej ocenie istnieja daleko idace réznice pomigdzy miesigczng zaliczka na podatek dochodowy
a placonym miesigcznie zryczattowanym podatkiem dochodowym i pomimo ze do kwestii
naliczania odsetek , do ryczattu znajduje odpowiednio zastosowame art.53a O.p., nie oznacza to ze

_ podatek ptacony w formle ryczattu jest zaliczka.

Zgodnie z par.9 ust.1b rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22.11.2001r w sprawie wykonania
niektérych przepiséw ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz.U.01.137.1541 z
pozn.zm.) jezeli w trakcie postgpowania egzekucyjnego zostanie wydane orzeczenie okreslajace
lub ustalajace inng wysoko$¢ nalezno$ci pienigznej niz objeta tytulem wykonawczym, wierzyciel
niezwlocznie aktualizuje tytul wykonawczy w ten sposob, ze wypelnia pierwsza strong druku tytutu
wykonawczego a drugg strone opatruje pieczecig urzedowa oraz podpisem i pieczatka
upowaznionej osoby Dwa egzemplarze tych stron, oznaczone wyrazem "aktuahzaqa wierzyciel
przesyla organowi prowadzacemu egzekucjg.

W tak przedstawionym stanie faktycznym i prawnym, wedlug mojej opinii nie zachodza podstawy
do modyfikacji tytuléw wykonawczych. Po pierwsze dlatego, ze tytuly wystawiono w oparciu o
decyzje podatkowe ktore nie zostaly zmienione (mozna rozwazaé, czy organ podatkowy wydajac
decyzje za caly 2003r mogt wydaé ja w sytuacji gdy wezesniej wydano decyzje na okresy od 01 do
03/2003 i 04 do 08/2003r) oraz w oparciu o zlozone przez podatnika zeznania PIT-28, a po drugie
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‘nie zachodza wskazane w przepisach prawa okolicznosci dopuszczajace modyfikacje wczesniej

wystawionych tytutéw wykonawczych.

Nadmieni¢ nalezy, ze Przy tak przyjetym stanowisku terminy przedawnienia, dla ryczattu od
przychodow ewidencjonowanych za okres:
— 0d 01 do 11/2002r bieg terminu przedawnienia rozpoczat si¢ 31.12.2002r za 12/2002r —
31.12.2003r;
— 0d 01/2003 do 11/2003 — bieg terminu przedawmema rozpoczat si¢ 31.12.2003r, za 12/2003
~31.12. 2004r

Czestochowa, dnia 2011-07-01
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