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Opinia prawna w sprawig fw zwigzku z wnioskiem o stwierdzenie nadplaty w reu.

Po zapoznaniu si¢ z trescig zapytania Ref. Orzecznictwa Podatkowego z dnia 09.06.2011r. w
sprawie wnioskuy, stwierdzenie nadplaty w PCC od czynnosci podwyzszenia
kapitatu zaktadowego i przy uwzglednieniu stanu faktycznego tam przedstawionego, jak réwniez
wynikajacego z zataczonych dokumentdw, stwierlzam co nastgpuje.

Na wstepie nalezy podnies¢, Ze instytucja stwierdzenia nadptaty z Ordynacji podatkowej i1 zwrotu
podatku PCC na podstawie art. 11 ustawy o PCC - wZajemnie si¢ wykluczaja w tym znaczeniu, ze
inne okoliczno$ci decydujg o skutkach podatkowych. W pierwszym wypadku podstawa zwrotu jest
fakt, ze podatek zostal zaplacony nienaleznie albo w wysokosci WleSZG_] od naleznej. Inaczej rzecz
ujmujac nadptata powstaje, jezeli czynnos¢ od samego poczatku nie dawala podstaw do zaplacenia .
podatku gdyz nie powstal’ obowiazek podatkowy okreslony w przepisach prawa materialnego. W
niniejszej sprawie taka sytuacja nie zachodzi albowiem zgodnie z art. 1 ust. 1 litk i ust. 2 w zw. z
art. 1 ust. 3 pkt 2 ustawy o PCC podatkowi podlega podwyzszenie kapitalu zakladowego, a
obowigzek podatkowy powstaje z chwila podje¢cia uchwaty o podwyzszeniu ( art. 3 ust. 1 pkt 2
" ustawy o PCC). W niniejszej sprawie uchwata o podwyzszeniu zostata podjeta i od tej czynnosci
zostal pobrany podatek od czynnosci cywilnoprawnej. Wazno$¢ uchwaly nie zostata
zakwestionowana poprzez stwierdzenie jej niewazno$ci, a zatem nie mozna twierdzi¢, ze sama
czynnos$¢ byta niewazna od poczatku, co stanowiloby podstawe do stwierdzenia nadplaty w PCC w
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podatku w zwwgku z podwyzszemem kap1talu zakiadowego wydajg si¢ mieé charakter lex
specjalis w odniesieniu do ordynacji podatkowej w tym znaczeniu, ze jezeli z jakichkolwiek
powodoéw podwyzszenie kapitalu nie zostalo zarejestrowane, nalezy bada¢ podstawy do zwrotu
podatku na podstawie art. 11ust. 1 pkt 4 ustawy o PCC.

Reasumujgc w mojej ocenie nie mozna twierdzi¢, ze podatek pobrany na podstawie
deklaracji ztozonej w zwiazku z podjeciem uchwalty w dniu 23.02.2011r.0 podwyzszeniu kapitatu
zaktadowego, byt nienalezny od samego poczatku. Fakt niezarejestrowania podwyzszenia stanowi
natomiast podstawe do zwrotu w $wietle art. 11 ust. 1 pkt 4 ordynacji podatkowej . W przepisie art.
11 wskazanej ustawy ustawodawca enumeratywnie wymienil przypadki, w ktérych nastgpuje zwrot
podatku od czynnosci cywilnoprawnych, a ich cechg charakterystyczng jest to, ze z obiektywnych
wzgledow nie zostal osiaggnigty rezultat zamierzony przez strony czynnos$ci cywilnoprawnej ( patrz

wyrok WSA Lublin z 2008-01-29 I SA/Lu 733/07 Legalis ).
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