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Opinia prawna w § ! w podatku VAT za okres od

9/2004-7/2005.

Po zapoznaniu si¢ z trescig zapytania Dz.Postepowan Podatkowych w/m z dnia 11.05.2011r oraz

przy uwzglednieniu stanu faktycznego tam wskazanego, jak réwniez wynikajacego z pisma :

Prokuratury Okregowej w -z dnia 24.05.2011r ( dorgczonego 27.05.2011r) ws prawie
VI Dsy 3p(c) stwierdzam co nastgpuje. -

Bieg terminu’przedawnienia przedmiotowego zobowigzania rozpoczat sie z koficem 2004r ( za
okres 7/2004-11/2004) oraz z koficem 2005r (za pozostaly okres)- —art. 70" par. 1 ordynacji
podatkowej. Z okoliczno$ci majacych wptyw na bieg terminu przedawnienia wskazano jedynie na
fakt wszezgeia w dniu 20.07.2007r postepowania karnego, w ramach ktérego pierwszy zarzut z kks
postawiono w dniu 16.10.2009r. i

Innych okolicznosci majacych wplyw na bieg terminu przedawnienia nie wskazano.

W tak przedstawionym stanie faktycznym i, prawnym stwierdzié nalezy, ze bieg terminu
przedawnienia zostal w dniu 20.07.2007r zawieszony na podstawie art. 70 par. 6 pkt 1 ordynacji
podatkowej wskutek wszczgcia postgpowania karnego skarbowego zwiazanego z przedmiotowym
zobowigzaniem podatkowym. Fakt, iz postgpowanie zostalo wszczete w sprawie o czyn z kodeksu
karnego ma znaczenie drugorzgdne albowiem w ramach tego postepowania postawiono réwniez
zarzuty z kks. Zatem zasadne jest twierdzenie, zgodnie z literalnym brzmieniem art. 70 par. 6 pkt 1

ordynacj1 podatkowej, ze w dniu 20.07.2007, a nie w dniu 16.10.2009r gdy postawiono zarzuty z Y

kks, zostalo wszczete postgpowanie. karne skarbowe. W ramach postgpowania karnego , jezeli
doszlo do rozszerzenia zarzutéw o popeknienie czynéw opisanych w kks-ie , nie zostato wydane
odrgbne postanowienie o wszczgciu postgpowania karnego skarbowego. Przyjecie daty postawienia
zarzut6w z kks , jako tej ktora mialaby zawieszaé bieg terminu przedawnienia nie znajduje oparcia
w brzmieniu cytowanego art. 70 par. 6 pkt 1 . Z tych wzgledéw w mojej opinii nalezy przyjaé, ze
bieg terminu przedawnienia zostal w dniu 20.07.2007r zawieszony wskutek wszczecia
postgpowania karnego skarbowego, a skoro $ledztwo w tej sprawie zostato zawieszone, nie mozna
stwierdzi¢ w chwili obecnej kiedy zobowiazanie mogloby ulec przedawnieniu. Bezspornym jednak
Jest, ze na dzieri wydania niniejszej opinii zobowiazanie nie jest przedawnione.

Nadmieniam, Zze nawet gdyby przyja¢, ze w dacie postawienia zarzutéw nastapitlo zawieszenie
biegu terminu przedawnienia , to zobowiazanie i tak by na chwile obecng nie byly przedawnione
gdyz okres zawieszenia biegu terminu przedawnienia rozpoczal si¢ przed uplywem okresu
przedawnienia i jeszcze si¢ nie zakonczyl ( jest to data uprawomocnienia si¢ orzeczenia ).Skoro
postgpowanie w Prokuraturze nie zostalo zakoriczone, gdyz zostalo zawieszone, i do chwili
zlozenia wniosku o opini¢ nie zostalo podjete nalezy stwierdzié , ze okres zawieszenia biegu

terminu przedawnienia nadal trwa.
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