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Opinia prawna

w sprawie przedawnienia zobowigzania - k. tytutu podatku dochodowego od o0s6b
fizycznych za 12/97 w kwocie §

Po zapoznaniu sie z trescig karty informacyjnej w sprawie przedawnienia
zobowigzania : iz tytutu podatku dochodowego od oséb fizycznych za
12/97 w kwocie __ 71 ina podstawie przedstawionych tam danych, jak réwniez
wynikajgcych z zatgczonych dokumentéw, stwierdzam co nastepuje.Zobowigzanie
wynika ze zlozonej deklaracji w—_ INa zaleglosé zostat wystawiony tytul

- wykonawezy - Zobowigzanie nie bylo przedmiotem zagadnienia
wstepnego. ‘
Brak informacji o toczgcym sie postepowaniu karnym. W dniu 14.11.2002 zostato
wszczete postepowanie restrukturyzacyjne , zakonczone 17.03.2004r. Brak

informacji o ogloszeniu upadlosci podatnika. Zobowigzanie nie zostalo
zabezpieczone hipotekg. W dniu 17.03.2000r.przekazano sprawe komornikowi do
prowadzenia egzekucji z nieruchomosei . '
Bieg terminu przedmiotowych zobowigzan rozpoczat sie z koricem 1998r.
Istotne w sprawie jest to, ze w §wietle ustalenn zawartych w notatce sluzbowej z
dnia 19.11.2010r. z akt komorniczych, egzekucja z nieruchomosci podatnika,
LoSLal WSZCZGLa 4 WiliUShu inileg0 WieiZyCiela bj. %
Czestochowie w dniu 22.09.1994r ( | a w Swietle art. 927 k.p.c.
wierzyciel, ktéry skierowal egzekucje do nieruchomosci po jej zajgciu przez innego
wierzyciela, przylacza sie do postepowania wszczetego wezedniej i nie moze zadaé
powtérzenia czynnoSci juz dokonanych; poza tym ma te same prawa co pierwszy
wierzyciel. Oznacza to, ze komornik nie dokonuje w takiej sytuacji ponownie zajecia
nieruchomosci, a tylko zastosowanie takiego $rodka egzekucyjnego moze przerwac
bieg terminu przedawnienia zgodnie z art. 70 par. 3 ordynacji podatkowe;j.
Komornik dokonatl czynnosci egzekucyjnej w postaci obwieszczenia o licytacji w dniu
28.09.2001r. Powyzsze spowodowalo przerwanie biegu terminu przedawnienia , a
ponowny bieg rozpoczal sie z dniem nastepnym po dokonaniu czynnosci egzekucyjne;j .
Zréownanie skutkéw dokonania czynnosci egzekucyjnej przed 01.01.2003r =z
zastosowaniem Srodka egzekucyjnego jest uzasadnione racjonalnoScig i celowoscia,
ktére nakazujg przyjaé, ze w hipotezie art. 70 par. 4 ordynacji podatkowej miesci si¢
takze dokonanie czynnosci egzekucyjnej ( patrz wyrok WSA z dnia 09.09.2008r. -
sygn. akt I SA/Kd 1472/07 — lex 491510) . Po przerwaniu biegu terminu
przedawnienia , ponowny jego bieg rozpoczgl sie z dniem 29.09.2001r i zostatl
zawieszony wskutek wszczecia postepowania restrukturyzacyjnego w dniu 14.11.2002r
, a okres zawieszenia trwat do dnia 17.03.2004r. W §wietle art. 14 ust. 3 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r.o restrukturyzacji niektérych naleznosci publicznoprawnych od
przedsiebiorcéw.( Dz.U.02.155.1287 z pézn. zm.) bieg terminu przedawnienia platnosci
naleznoSci objetych restrukturyzacjg ulega ‘zawieszeniu na okres od dnia wszczecia
postepowania restrukturyzacyjnego, do dnia wydania decyzji o zakonczeniu
restrukturyzacji, o ktérej mowa w art. 21 ust. 1. Zatem okres przedawnienia, ktérego
bieg rozpoczal sie ponownie w dniu 29.09.2001r. zostal wydtuzony o w.w okres tj. 1
rok 4 miesigce i 3 dni , a tym samym termin przedawnienia skonczyl sie z uptywem
02.02.2008r.
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Ponadto dokonywane po 01.01.2003r czynnosci egzekucyjne komornika w ramach
egzekucji z nieruchomosci nie mogly juz przerwaé biegu terminu przedawnienia
albowiem w stanie prawnym obowigzujgcym od 01.01.2003r przerwac bieg terminu



przedawnienia moégt tylko §rodek egzekucyjny w rozumieniu art. la pkt 12 ustawy o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji, a komornik prowadzit jedynie egzekucje
z nieruchomo&ci.

Wspomnie¢ nalezy, ze zobowigzanie nie bylo zabezpieczone hipoteks.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze zobowigzanie w w/w podatku za
1997r. ulegto przedawnieniu z uptywem 02.02.2008r.
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